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) REPUBBLICA ITALIANA Oggert;
IN NOME DEL FOPOLO ITALIANO A—
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIOUNE R.G.N. S5045/2009
SEZIONE LAVORO coon T
Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistzati: Rep.
Pott. PAQLO STILE ~ Presidente - ud, CP/L2R0N2
Dott. PIETRO VENUTI | ~ Rel. Consigliere - P
Dott. GIANFRANCO BANDINII ~ Consigliere -
Nott. UMBERTO RERRINO ‘ - Congigliere -
Nott. ANTONELLA PAGETTA | - consigliere -

ha pronunciato la sequente

SENTENZA
sul ricorso 19245~2009 proposto das
GATTI GIORGIO, OMEGNA ROBERTO, elettlvamente
domiciliati in ROMA, VIA F. CONFALONIERI 2, presso lo
studic dell'avvocato PARISI  GIANFRANCO, che 14
rappresenta e difende unitamente agli avvaocati

LAVIZZARI CESARE, LAVIZZARI MANFRERO, giusta delega in

2012 atti;
- rigorrenti -
4156
contre
v BANCA INTESA SANPAQLO §.PB.A., in persona del legale
. ' rappresentante pro tempore elettivamente domiciliata
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REPUBBLICA ITALIANA Oggat:
& IN NOME DEL POPOLO ITALIANG I
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE R.G.M, LHE45/2009
SEZICNE LAVORO ceon. (LT
Composta dagli Ill.mi Sigg.xi Magistrati: Rei
pott. PFAQLO STILE - Presidente - ud, O /i2/2012
Dott. PIETRO VENUTI | - Rel. Consigliere - °V

Do*t. GIANFRANCO BANDINT ~ Consigliere -

Dott. UMBERTO BERRINO . - Consigliere -

Nott. ANTONELLA PAGETTA ' - Consigliere

ha pronunciato 1la seqguente

SENTENZA
§u1 ricorso 19245-2009 proposto das
GATTL GIORGIO, OMEGNA ROBERTO, alettivamente
domiciliati ir ROMA, VIA F. COMFALONIERL 2, presso lo
studio delltavvocato  PARISI GIANFRANCO, che 11
rappresenta & difende unitamente agli avvocatl
LAVIZZARI CESARE, LAVIZZARI MANFREDO, giusta delega in
atti;

2012

4156 - vicorpenti -

COnkEro
’ BANCA INTESA SANPAQLO §.P.A., in persond del legale

. rappresentante pro tempore elettivamente domiciliata
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R.G. 0. 19245/00
Ud. 5 die. 2012

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Ta Corte di Appello di Milano, con sentenza del 5 febbraio 209, riunit 1 gudix,
confermava la sentenza del Tribunale di Milano b, quz6/06 che aveva rigetiate |4
. domanda proposta da Gatti Giorgio e, in riforma della sentenza dello stesso Tribunal:
n. 2054/07, rigettava la domanda proposta da Omegna Roberto, che era stata acooita 1.1
primoe grado. ‘

I predetti ex dipendenti avevano chiesto la condanna di Banca Intesa S.pA. ot 2
Intesa San Paclo Sp.A, al pagamento del TFR con il computo delle quote i
contribuzione versate ai fondi integrativi di previdenza e ai fondi di penaione.

Ha asservata la Corte di merdio :

~ che 1a contribuzione non poteva considerarsi incluss ex art. 2120 o fra le voud
utili ai fini del computo del TFR, da un lato perché viene corrisposta dalla Banea i
fondo e non ai lavoratori, dall'altro perché non assolve alla funzione tipice doll: “:}:,i,‘;m;{ «
retiibuzione, ma & oggetto di una obbligazione accessoria ed ha una diversy ¢ autonop
funzione di previdenza; , .

- che i trattament! integrativi o di pensione sono vicevati dal lavoratare, ma oo
rappresentano una retribuzione differita per il carahtere di aleatorietd che i disiingin.,
potendo non essere erogati o essere notevolmente superiori ai conteibuti versati

- ¢che la natura previdenziale del contributi versati dal datare di Javero risul
implicitamente dallart. 12 dells legge n. 153/69 che ha espressamente eschi
dall'imponibile contributivo i versamenti del datore di lavore ai fondl integrativi «
complementari;

- che la Corte Costiuzionale (seat. n. 393 del 2000), con viferiment:
gil'imponibile contributivo di cui alla predetta disposizione, ha precisawe che |
contributi versati dagli imprenditar] per il finanziamento dei fondi camplementari no
posgono pit definirsi emolumenti refributivi con funzione previdenziale, ma sanc.
strutturalmente, contributi di natura previdenziale.

Per la cassazione della sentenza hanno proposto ricorso entramii  suddett v
dipendenti.

La Banca ha resistito con controricorso.
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MOTIVI DELLA DECISIONE

Con Punien, articolato motivo, eui fa seguito il relativo gquesito &1 divitts zx ar,
366 his c.p.c., allorz in vigore, § ricorrenti denunwiano violazione e falsa. apphicozinna
degli artt. 2099 c.c., 36, 38 Cost., 2120 c.c., in relazione agh artt. 2137, 2123 or, 1omahs
degli artt. 4, commi 4 e 5, della legge 297/92, 12 della legge 153/69, 12 del dacieto
legislativo 124/93.

Deducono che non v'é differenza sostanziale tra i versamenti eseguiti dal davays
di lavoro direttamente a} Fondo pensioni e “quell] eseguiti a favore del lavorst: os, 1wy
trattenuti ¢ versati al Fondo®, costituendo gli uni e gli altrl corrispetiivo dell’ :tiviti
lavorativa; che i versamenti del datore di lavoro, egeguiti anno dopo anag, v mods
fissn, proporzionati alla retribuzione di riascun dipendente rientrano per lowo atuis
nel concetto, amplissimo, di retribuzione annua destinats a formate Ja base di sadealo
del TFR secondo le previsioni dell'art. 2120 c.c.; che, pid precisamente, si tabhs of
eragazioni retributive con funzione previdenziale che non si distinguono dalla ool
retribuzione; che, pur essendo i versamenti in questione, a differenza di jnents
avvenmiva prima, esentati dalla contribuzione ordinaria, cid non ha fatto venir 1ann la
loro natura corrispettiva; che l'art. 2120, comma 2, e consente di escludere i d
emolumenti retributivi dal computo del TFR soltanto in presenza di uns enlisia
pattuizione collettiva in tal senso, pattnizione nella specie mai intervenula.

Il motivo non ¢ fondato,

Questa Corte, i recente, con numerose sentenze (cfi, e Je albe Case
10462/12; Cass, 8695/12; Cass. 8841/12; Céss. 8842/12; Cass. 8845/12; Cass, B «4,/15)
ha modificato {1 precedente orientamento sulla base delle seguenti argowentas ves. (v
Cass. 10462/12 cit.) :
<< FE' sufficiente, per addivenire al rigetto delle pretese del Javoratue. i

riconoscimento della natura previdenziale e non retributiva dei versgmenti { 43}

che il datore di lavoro effettua presso §§ Fondo pensioni, senza newis sith i

asaminare il tenore dells contrattazione collettiva, né la regolamentazic oe el

Fondo di previdenza integrativa.

1. Recita P'art. 2121 cod. civ. in tema di indennitd di anzianiid, pur sew pee i

vigore per 'anzianith maturata prima del maggio 1982 ex art. 5 legge 2gy/ie, 2ha

lindennith deve essere computata ‘“caleolando le provvigiom, i yamni ol

produzione & Ja partecipazione agli utili o ai prodotti, con esclusione di g o &

corrisposto a titolo di rimborso spese”.
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) Pertanto Ia nozione di retribuzione delineata da questa norma presuppone che vi
sia un effettivo passaggio di riechezza dal datore di lavora al lavoratore e che L
somme erogate si trovino in nesso di corrispettivits con la presiazione lavorativ;
si deve quindi tratture di somme aventi carattere e funzione retributiva, € proptic
; per questo motive queste indennitd vengono denominate come “retribuzicn:
differita”, '

2. La indennitd di anzianitd e il TFR, devono quindi “riprodurre” il trattament;-
eronomico “eatvisposto” durante lo svolgimento del rapports medesimo, avend::
la funzione di essere d'ausilio a) lavoratore nel periode in eud, cessato il TP
di lavora, viene meno il diritto alla vetribuzione che prima veniva percepita

sicché sarebbe mmngrua 1a inclusione di somune di cui durante lo svolgimers:

non 51 ¢ mai gaduto, ‘

Ebbexe, i versament efferivati dalla Banca a favare del Fondo, maj sono stay

“corrisposti” al dipendenti, né dovevano esserlo, pena, owiamente, Ui
impassibilita di funzionamento del Fandoe medesimo.

3. Quale sia 1a natura del Fondn, trattandosi, ed & pacifico, di fondo di previdena:
integrativa, i versamenti erano preordinati won certo all'  jmmedian
soddisfacimenta del lavoratore, wa, proprio in coerenva con la loro funzions,
sona statl, e dovevano essere, accantonati e non direttamente corrisposti, e
garantire il trattamento integrativo in caso & ceosazione del rapporto di lavorn, o
in easo di invaliditd sopravvenuta, secondo le condizioni previste dal relative
statuto e con divieto di distrazione ai sensi dell'art. 2117 oo, civ,

Vero ¢ infatti ehe af diritti ed obhlighi nascenti dal rapporio di lavoro acesde, in
questi casi, un ulteriore rapporto contrattuale, che obbliga il datore ai versamenti
per garantive, in presenza delle condizioni preseritte, {| conseguimento i uns,
pensione integrativa di quella obbligaroria.

Questo ulteriore rapporto costituisee un indubbio heneficio per i lavortore, il
quale perd non altera, né modifica, né si compenetra con i diric od ahbligh
nascenti dal rapporte di lavorg, ed in particolare, now lncide sulle modalita 3
erogazione delle indennita ricollegate alla fine del rapporto medesimo.

4. H beneficio, cha al lavaratore apporta il rapporto di previdenza integrativa, non
& costituito dai “versamenti® effettuati dal datore, ma dalla pensions che con esii
VeI comseguita. '

I versamenti infatti, data la funzione del Fondo, per loro natura non pessono
entrare nel patrimonio dei lavaratori interessati, i quali possono solo pretendere
che vengano versati al soggetto indicato nello Statuta,
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11 rapporto di previdenza integrativa ha certamente come necessario presuppos o
I'esistenza del rapporto di lavoro subordinato, ma ha poi regole proprie, tea i
quali quella essenziale & certamente lobbligo del versamento, a carico del dato 2
di una contribuzione, a favore non gid del lavoratore ma, necessariamente, 1
favore di un soggetto terzo, diverso dalle parti del rapporto di lavora.

Questo obbligo non pud perd “rifluire” sul rapporto di luvoro ed alterame i
fisionornia perché non & in nesso di corrispertivitd con Ja prestazione lavorativa,

5 ¥ carattere non retvibutive dei versamenti effeuati dal dators per
previdenza integrativa & avvalotato dal regime previdenziale che li regola.
L'annosa vicends & nota e sf riassume come segue: in una gituazions di ditfu:n
inadempimento dell'obbligo, previsto dallart- 12 della legge 12 aprile 1969, n. 3: 0
di includere nella retribuzione imponibile ai fini previdenziali anche | contrilnd
versati dai datori di lavora per trattamenti di previdenza integrativa, istituid la
contratti colletiivi anche aziendali o da regolaments, i Jegislatore intervenne ¢
l'art. 9~ bis del d.1. n. 103 del 1993, introdotto in sede di conversione dalla legye «
166 del 1993

5.1. Con tale disposizione, definita di interpretazione autentica, ai stahiliz 4y cba
V'art. 12 citato doveva essere interpretato nel senso che fossere escluse dalla b«
imponibile dei contributi di previdenza e assistenza sociale le contribugion &
somme versate o accantonate per i} finanziamento dei tratiamenti integysl i
previdenziali o assistenziali; b) che restavano salvi § versamenti effettuidl
anteriovmente all'entrata in vigore della logge; c) che dal primo periodo di pign
sueccessivo all'entrata in vigore della nuova normativa, per le contribuzioni o @
somme destinate al finanziamento dei wattamenti integrativi eva dowato, «d
esclusivo earico dei datori di lavoro, un contribute 3 solidarietd del diesi pay
cento in favore delle gestioni pensionistiche di legge cui erano iscyitti i lavaraie:
5.2. Fu sollevata questione di legittimitd costituzonale, i viferimento all'ant. 3,
primo comma, Cost., del citato art. g-bis, comma 1, secondo periodo, del 4.1 o,
105 del iggey, nella parte in cui disponeva che per § eontributi veps il
anteriormente all'entrata in vigore di tale norma velesse i prineipio della oot
retentio in favore delle gestioni degli istituti ed enti previdenziali esercenti i
previdenza e ['assistenza obbligatorie.

Con la sentenza n. 421 del 1995, la Corte Costitnzionale, nel motivare [
statnizione di accoglimento, individud i principi costituzionali el §§ legisla® i
avrebbe dovnto uniformarsi ne! disciplinare la materia.

o
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1l Giudice delle leggi defini Ja norma nan di interpretazione autentica, bensl
innovativa “con efficacia retroattiva® e rilevd che non ers la retroattivitd s
determinarne I'llegittimitd, quanto pinttosto Vaver essa stehilito per il
inadempienti Yesonero totale dal versamento del contributi serze alomns
“contropartita”, in contrasto con ] principlo di razionalita~equith (art. § Cost.)
coordinato con if prineipio di solidariets (art. 2 Cost,) col guale deve integrarsi
Vinterpretazione dell'art. 88, secondo comma, Cost.

5-3. Con tale pronuncia, chiarita dalla anccessiva sentenza n. 178/2000, In Corte
ha affermato che, per rendere la notmativa esaminata conforme alla Coatituziong,
sarehbe stata necessaria l'stituzione anche per il passato di una contropartils
analoga al contributo di solidarieta, idonea a dare ragione dell'esoners dalls,
contribuzione in favore della previdenza ohbligatoria. Tn ottemperanza alla
suindicata decisione, i commi 103 & 194 dellart. ¢ della legge 23 dicembre 1906, 2.
662, hanno nuovamente disciplinato la materia. Con la prima delle eftaze
disposizioni & stato riprodotie, privandolo della definidone di intterpretazions
antentica, 1l comma 1 dell'art. g-bis del d.1. n. 108 del 1993; con Ja seconda & statn
istitnito per il passato il richiesto contridbuto di solidarieta,

5.4. In conclusione la Corte Costitnzionale ha affermato che i legislatore ba
fnserito la previdenza integrative nel sistema dell'art. 38 Cost, per cui lo
contribuzioni degli imprenditori al finanziamento dei fondi non possono Pt
definirsi “emolumenti retributivi con funzione previdenziale®, wa sono
atrutturalmente contribut di natura previdenziale,

6. Va cosi definitivamente stahilito che | versamenti effettuati dal datore af fonch

. di previdenza enmplementare, quali che siano i lincamenti del Fondo, non sous
- assoggettati 4 contribuzione Inps ma solo ad un contribute di solidarietd € validz

a regime e riferito anche al passato ma sola per gli anni dal 1 settembre 1985 2l 40
glugno 1991), cosl escludendosi che questi abbiano natura retyibutive. 81 badi pei
che Vesonero dalla contribuzione AGO peraltro non vale solo per 1 perindo
successiva all'eptrata In vigore del DL 109/01 ma anche anterierments, fin
dal'inizio della istituzione di derti fondi, stante §f carstiere retroattivo g guests
disposizione. Quindi § predetti contributi hanno, ed hanno sempre avoto, natur
previdenziale e non retributiva, onde & infondata la pretesa al joro inserimento
nelle indennita conseguent! alla cessazione del rapparto di lavora,

Va ancora considerato che i versamenti effettuati dal datore alle forme
pensionistiche complementari non concorrano @ formare i reddito da lavor
dipendente, ai sensi dell'art. 3 d. Igs. 314/97.
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" Non pate quindi possibile includere, nelle indennivh spettantd allx five vel
rapperto emolumenti mai erogati nel coso del suo svolgimento, che o
costituiscono redditi da lavoro dipendente né oi fini previdenziall, né s finl
figcali,
7. §' pur vero che la giurisprudenza di questa Corte sl ers orientata & e
diverso, a partire dalla sentenza delle Sezioni unite n. 974/97 (segn %y da
numerose altre, ofr, Cass. 13558/2001). Con dette pronunzie & & fatto ¥ifer welio
ad un'ampia nozone di retribuzione che consentirebbe di distingnere £a lo
erogazioni corrispettive in senso stretto, adeguate percio inderogabilrer i ala
quantita e qualith di lavoro, e quelle con funzione previdenzizle o assistens! W2,
8, La evoluzione della legislazione successiva, in specie appunta Vesoumer » il
contribuzione ordinaria dei versamenti effettuati dal datore per la pres idera
jategrativa, esonero che vale anche per il passato, convinee della necs: atd di
superare questo orientamento, considerato anche il rilievo sempre I giioe
attribuito dal Jegislatore alle forme integrative di previdenza, considerate crie!
rientrare nell'alveo dell'art, 38 Costituzione. Detta evoluzione, atbeav: o b
numerose norme emanate (d. 1gs, 124/93 ¢ d.Igs. 5 dicembre 2005 ¥ ¥ 5 b J,F’kl-w}
ormai marcato lrreversibilmente Ia distinzione tra wattamenti refefl i @
acereditamenti per la previdenza integrativa.
g. Detta evoluzone & culminata poi con Je disposiziont che preveconn i
conferimento del TFR alla previdenze complementare: non sone s |
versament contributivi per la previdenza complementare che entrano to 1 THR,
ma & quest'ultimo che serve ad alimentare la previdenza complementare.
E' noto infatti che le quote di TFR che matureranno dal primo genna: ) 1697
verranno versati presso le forme pensionistiche complementart di ond al . i 5
dicembre 2005 1. 252, Pit precisaments cid accadrd ove § Jovoratori mat Gastinn
dettn optione, in mancanza di opzione, nelle aziende con meno di 50 s lite, i
TFR maturando resterd come prima presso 1 datori di lavaro, menty: nelie
aziende con almenn 50 addewi, le quote di TFR non destinate alle forne
pensionistiche complementari, confluiranne nell'istituito “Fondo per Nere puivag
ai lavoratori dipendenti del settore privato dei trattaments di fine rappart i
all'art. 2120 del cadice civile®. §i tratta di un fondo a ripartizions, gestito d 11 'hpa
per conto detlo Stato, cosi prevedono'i cornmi 755 & 756 dell'articolo vk o della
legge finanziavia 296/2006 >3,
‘ Da tutto cid i) seguente principio di divitto: 7 versamenti gﬂ‘éﬂuan dal de v di
lavora ai fondi di previdenza complementare non hanno nature refribul v, nd
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S Ihanno avuta in passato, trattandosi di esborst non legati do nesso di corrispettivind
con lo prestazione lguorativa ed esonerati dalla contribuzione AGO, eow
P assoggettamento a contribute di solidarietd, af sendl della disposiziane retroattiv: |
'; dell'art. o bis del d.l. n. 103 del 1991, conv. In lagge n. 166 del 1991. Ne cansegue che gh
‘ acereditamenti per la previdenza integrativa non concerrono a determinare la base ;
di calenlo del trattamento di fine rapporto e dell'indennita di anziomita”. f
Ritenendo questa Corte di dare contlnuitd al suddetto orientamentc, :
‘ condividendone le argomentazioni che lo sorteggono, il ricorso deve essere rigettato,
‘ Il mutamento di giurisprudenza giustifica Ja compensazione delle spese del
‘ presente giudizio,
P.QM.
La Corte rigetta il ricorso ¢ compensa tre le parti le spese del presente giudizio. :
Cosi deciso in Roma il 5 dicembre 2012,
I IDENTE
1L CONSIGLIERE, ESTENSORE QAQ g/z:(
'/F;“'R}L;M‘
' ¢
E
)
. \(;El:tzllgi narto ﬂ’ o %
Deposigio in Gancelipe E.
) !
© |
4 ;
!
Copla con aﬁ'migiqaﬁe che 8i ilascia a richiesta del
8K, ol AN informa legale.
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